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Sentencja

1) Artykul 56 TFUE nalezy interpretowal w ten sposob, ze nie stoi on na przeszkodzie przepisom panstwa
cztonkowskiego, ktore nakladajg na podmioty $wiadczace ustugi w zakresie reklamy majace siedzibe w innym panstwie
cztonkowskim obowigzek zgloszenia w celu objecia ich podatkiem od reklamy, podczas gdy podmioty $wiadczace takie
ustugi majace siedzibe w panstwie cztonkowskim opodatkowania sg z niego zwolnione z tego wzgledu, ze podlegaja
obowigzkowi zgloszenia lub rejestracji w zwigzku z ich opodatkowaniem jakimikolwiek innymi podatkami
obowigzujacymi na terytorium tego panstwa czlonkowskiego.

>

Artykut 56 TFUE nalezy interpretowal w ten sposéb, ze stoi on na przeszkodzie przepisom pafnistwa cztonkowskiego,
na mocy ktorych na ustugodawcéw majacych siedzibe w innym panstwie czlonkowskim, ktérzy nie wywiazali si¢
obowiazku zgloszenia w celu objecia ich podatkiem od reklamy, zostaje nalozony w ciggu kilku dni szereg grzywien,
ktorych kwota, poczawszy od drugiej z nich, stanowi trzykrotno$¢ kwoty poprzedniej grzywny przy kazdym
ponownym stwierdzeniu niewykonania tego obowigzku i prowadzi do nalozenia tacznej kwoty kilku milionéw euro,
przy czym wiasciwy organ przed wydaniem decyzji w sposéb ostateczny ustalajacej laczna kwote tych grzywien nie
przyznaje tym ustlugodawcom czasu niezbednego do wywigzania si¢ z obowigzkéw, nie daje im mozliwosci
przedstawienia uwag i sam nie bada wagi naruszenia, podczas gdy kwota grzywny natozonej na ustugodawce majacego
siedzibe w panstwie cztonkowskim opodatkowania, ktory nie wywiazal si¢ z podobnego obowiazku zgloszenia lub
rejestracji, naruszajac ogélne przepisy krajowego prawa podatkowego, jest znacznie nizsza i w przypadku dalszego
niewywigzywania si¢ z takiego obowiazku nie ulega podwyzszeniu w takim samym stopniu lub w tak bezwzglednie
krotkim terminie.

() Dz.U.C 352z 1.10.2018.
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