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Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.
2) ClientEarth pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez Komisje Europejska.

3) Europejska Agencja Chemikaliow (ECHA) pokrywa wlasne koszty.

()  DzU.C 263 z 5.8.2019.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 6 pazdziernika 2021 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Sad Najwyzszy — Polska) — Postgpowanie zainicjowane
przez W.Z.

(Sprawa C-487/19) ())

[Odestanie prejudycjalne — Patistwo prawne — Skuteczna ochrona prawna w dziedzinach objetych prawem
Unii — Artykut 19 ust. 1 akapit drugi TUE — Zasady nieusuwalnosci i niezawistosci sedziow —
Przeniesienie sedziego sqdu powszechnego bez jego zgody — Odwolanie — Postanowienie
o niedopuszczalno$ci wydane przez sedziego Sqdu Najwyiszego (Izba Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw
Publicznych) (Polska) — Sedzia powolany przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej na podstawie uchwaly
Krajowej Rady Sgdownictwa mimo orzeczenia sgdowego wstrzymujgcego wykonanie tej uchwaly
w oczekiwaniu na wydanie przez Trybunal orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Sedzia niebedgcy
niezawislym i bezstronnym sqdem ustanowionym uprzednio na mocy ustawy — Pierwszeristwo prawa
Unii — Mozliwo$¢ uznania takiego postanowienia o niedopuszczalnosci za niebyle]

(2021/C 481/12)
Jezyk postgpowania: polski

Sad odsylajacy
Sad Najwyzszy

Strony w postepowaniu gtéwnym

Whoszgcy odwotanie: W.Z.

Przy udziale: Prokuratora Generalnego zastepowanego przez Prokurature Krajows, dawniej Prokurator Prokuratury Krajowej
Bozeny Goreckiej, Rzecznika Praw Obywatelskich

Sentencja

Artykut 19 ust. 1 akapit drugi TUE oraz zasad¢ pierwszenstwa prawa Unii nalezy interpretowaé w ten sposob, ze sad
krajowy rozpoznajagcy wniosek o wylaczenie sedziego zgloszony w zwigzku z odwolaniem, w ktérym sedzia sadu
umocowanego do dokonywania wykladni i stosowania prawa Unii kwestionuje decyzj¢ o przeniesieniu go bez jego zgody,
powinien — gdy taka konsekwencja jest z punktu widzenia danej sytuacji procesowej nieodzowna dla zagwarantowania
pierwszenstwa prawa Unii — uzna¢ za niebyle postanowienie, na mocy ktorego organ orzekajacy w ostatniej instancji
i w skladzie jednego sedziego odrzucil to odwolanie, jezeli z caloksztaltu warunkow i okolicznosci, w jakich zostal
przeprowadzony proces powolania tego sedziego orzekajacego jednoosobowo, wynika, ze owo powolanie nastgpito
z razgcym naruszeniem podstawowych norm stanowigcych integralng czg$é ustroju i funkcjonowania rozpatrywanego
systemu sagdownictwa oraz ze zagrozona jest prawidlowos¢ skutku, do ktérego doprowadzit wspomniany proces, przez co
w przekonaniu jednostek mogly powsta¢ uzasadnione watpliwosci co do niezawistosci i bezstronnosci sedziego, o ktorym
tu mowa, wobec czego owego postanowienia nie mozna uzna¢ za wydane przez niezawisly i bezstronny sad ustanowiony
uprzednio na mocy ustawy w rozumieniu przywolanego powyzej art. 19 ust. 1 akapit drugi TUE.

() Dz.U.C 337 z7.10.2019.
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