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ZALECENIA POLITYCZNE

EUROPEJSKI KOMITET REGIONOW,

Uwagi og6lne

1. Przypomina, ze globalny kryzys klimatyczny wymaga od nas osiggniecia wspdlnego europejskiego celu neutralnosci
klimatycznej do 2050 r., przy czym nalezy jednocze$nie podejmowaé proby minimalizacji negatywnych skutkéw
gospodarczych i spolecznych transformacji dla obszaréw, obywateli i przedsigbiorstw w Unii.

2. Podkresla, ze rolnictwo, ktére odpowiada za 13 % emisji gazéw cieplarnianych w UE, moze wnie$¢ istotny wklad
w osiagnigcie celu neutralno$ci klimatycznej do 2050 r. takze dzigki praktykom w zakresie sekwestracji dwutlenku wegla
z atmosfery za pomocy fotosyntezy, dzigki biomasie, skladowaniu dwutlenku wegla w glebie i znacznemu ograniczeniu
emisji.

3. Jak wskazal w swojej opinii w sprawie przegladu rozporzadzenia LULUCF ('), popiera propozycje Komisji Europejskiej
dotyczaca podniesienia do 2030 r. w sektorze gruntéw docelowego poziomu pochlaniania netto do 310 mln ton
ekwiwalentu dwutlenku wegla.

4. Przypomina o roli europejskiego rolnictwa jako zywiciela oraz gwarancji bezpieczenstwa zywnosciowego ludnosci
Europy.

5. Stwierdza, ze oprdcz kryzyséw wynikajacych z obecnej sytuacji geopolitycznej, takich jak wojna w Ukrainie, réwniez
skutki zmiany klimatu i zalamania si¢ réznorodnosci biologicznej stanowig strukturalne zagrozenie dla bezpieczenstwa
zywnoSciowego i dostaw zywnosci w Europie i na $wiecie.

6.  Odnotowuje, ze ekstremalne zjawiska klimatyczne, takie jak susze, pozary, powodzie, oraz coraz liczniej wystepujace
i istotniejsze inne ekstremalne zdarzenia zwigzane z klimatem oslabiajg europejski sektor rolny i lesny.

() Opinia Europejskiego Komitetu Regionéw — Przeglad rozporzadzen dotyczacych LULUCF i wspdlnego wysitku redukcyjnego
(Dz.U. C 301 z 5.8.2022, 5. 221).
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7. Uwaza, ze przejscie na bardziej zrownowazone europejskie systemy zywno$ciowe, oparte na praktykach
wynikajacych z agroekologii i gospodarki o obiegu zamknigtym, ma zasadnicze znaczenie dla osiagnigcia europejskich
celow w zakresie klimatu, bezpieczenstwa zywnosciowego, ochrony réznorodnosci biologicznej, ograniczenia stosowania
nawoz6w, pestycydéw i ,importowanego” wylesiania oraz odpornosci systeméw produkeji okreslonych w strategii ,Od
pola do stolu” i, szerzej, w Europejskim Zielonym Ladzie. Przypomina, ze produkty rolne przywozone do Europy musza
spelnia te same wymogi Srodowiskowe co produkty wytwarzane w UE.

8.  Sadzi jednak, ze jakakolwiek polityka transformacji europejskich systeméw zywno$ciowych powinna mie¢ na celu
wzmocnienie europejskiej samowystarczalnosci zywnoSciowej i powszechnego dostepu do zréwnowazonej, bezpiecznej
i bogatej w skladniki odzywcze zZywnosci po przystepnej cenie.

9. Przypomina o znaczeniu wspierania rolnikéw w przeprowadzeniu tej transformacji za pomocg odpowiedniej
europejskiej polityki wsparcia.

10.  Podkresla, Ze dziatalno$¢ rolnicza musi zapewniaé rolnikom godziwe dochody oraz ze $wiadczone przez nich ushugi
ekosystemowe musza by¢ sprawiedliwie wynagradzane. Spadek liczby ludnosci, mniejsza taczno$é i brak odpowiedniej
infrastruktury czesto rzutuja na obszary wiejskie. Biorac pod uwage znaczenie tych obszaréw dla produkcji zywnosci,
zaw6d rolnika musi zachowad atrakcyjno$é, by milodsze pokolenia nie opuszczaly wsi w poszukiwaniu lepszych

perspektyw.
11.  Przypomina o roli wladz lokalnych i regionalnych we wspieraniu rolnikéw w transformacji agroekologiczne;j.

12.  Domaga sig, aby te praktyki mogly generowaé dodatkowe dochody dla rolnikéw w ramach certyfikacji. Uwaza, ze
ogdlnie rzecz biorgc, niezbedne jest rowniez zapewnienie spdjnosci, przejrzystosci i bezpieczefistwa systemu, aby jednostki
emisji przyznawane w tym sektorze mogly zosta¢ uznane za wiarygodne.

Zasady i praktyki rolnictwa regeneratywnego

13.  Popiera propozycj¢ Komisji dotyczacg zbadania nowych form wsparcia dla praktyk sktadowania dwutlenku wegla
w sektorze gruntéw, o ktérych mowa w komunikacie o zréwnowazonym obiegu wegla.

14.  Uwaza jednak, ze wazne jest, aby nie ogranicza¢ ogélu tych praktyk jedynie do modelu gospodarczego.

15.  Uwaza, ze rolnictwo regeneratywne nalezy przede wszystkim zdefiniowa¢ jako zbidr praktyk agroekologicznych
i ochrony gleby majacych na celu pochfanianie i ograniczenie emisji, przy czym nalezy jednak przyja¢ bardziej catosciowe
podejscie do odbudowy réznorodnosci biologicznej, ochrony wody i jakosci gleby, bezpieczenstwa zywnosciowego,
przystosowania si¢ do zmiany klimatu, utrzymania miejsc pracy w rolnictwie na obszarach wiejskich oraz poprawy
dochodéw rolnikéw.

16.  Proponuje, aby definicja rolnictwa regeneratywnego uwzgledniala dwa wymiary neutralnosci pod wzgledem emisji
dwutlenku wegla, a mianowicie sekwestracje i redukcje emisji w wartosciach absolutnych, tak aby wynagradzaé rolnikéw za
obydwa dzialania.

17. Zauwaza w zwigzku z tym, ze podejscie do praktyk niskoemisyjnych oparte wylacznie na efektywnosci
i intensywno$ci emisji dwutlenku wegla nie uwzglednia zlozono$ci metod produkeji rolnej i moze prowadzi¢ do
intensyfikacji metod produkgji, ktére wplyng na szeroko pojete Srodowisko w sposéb odwrotny do zamierzonego.

18.  Przypomina, ze praktyki majgce na celu utrzymanie lub zwigkszenie zawartosci wegla w glebie przynosza wiele
dodatkowych korzysci dla Srodowiska i rolnikdw. Zaznacza niemniej, ze rolnicy stosujacy w swoich gospodarstwach
technike uprawy zerowej, ktéra pomaga w utrzymaniu wegla w glebie, by¢ moze beda musieli nadal, w ograniczonym
stopniu, uzywaé pestycydow, poniewaz techniki uprawy zerowej moga znacznie wplynaé na zmiang potrzeb w zakresie
zwalczania szkodnikéw.

19.  Podkresla, ze jezeli rolnictwo regeneratywne nie bedzie praktykowane w sposéb ciagly, istnieje duze ryzyko, ze
bedzie to proces fatwo odwracalny, a zatem nie bedzie trwalg metoda usuwania wegla z atmosfery.

20.  Uwaza, Ze rolnictwo niskoemisyjne powinno by¢ wprowadzane priorytetowo w takich sektorach, jak ochrona
i odbudowa torfowisk, system rolno-leny oraz utrzymywanie trwalych uzytkéw zielonych o najwigkszym potencjale
sktadowania i redukcji emisji CO,.

21.  Podkresla znaczenie praktyk majacych na celu wzmocnienie systeméw rolno-lesnych, takich jak odbudowa sieci
drzew i krzakoéw otaczajacych pola rolne i pastwiska oraz zréwnowazone gospodarowanie nimi lub systemy
le$no-pasterskie, ktdére poza zdolnoscia magazynowania wegla zapewniaja rolnikom dodatkowe Zrédlo réznorodnosci
biologicznej i dochodéw, a takze znaczenie praktyk wzmacniajacych ekosystemy zagrozone erozja lub ekosystemy
zdegradowane, o wysokim potencjale sekwestracji dwutlenku wegla.
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22.  Ubolewa, ze powierzchnia trwalych uzytkéw zielonych nadal maleje, poniewaz zasady warunkowosci wspdlnej
polityki rolnej (WPR) pozwalaja na przywrécenie 5 % tych obszaréw w kazdym okresie programowania ze wzgledu na
ponowng aktualizacje roku odniesienia i zarzadzanie tym Srodkiem w zbyt zagregowanej skali.

23.  Przypomina, ze — jak stwierdzono w jego opinii w sprawie agroekologii — nalezy priorytetowo traktowaé systemy
hodowli ekstensywnej i polekstensywnej, takie jak mieszana hodowla zwierzat i pasterstwo, sprzyjajace ograniczeniu
azotowych skladnikéw chemicznych i utrzymywaniu tak, co zapewnia korzysci dla klimatu i ustugi ekosystemowe.

24.  Nalega na utrzymanie i zwigkszenie zasoboéw wegla w glebie na gruntach ornych za pomoca praktyk opartych na
agroekologii, a jednocze$nie ostrzega przed trudno$ciami zwigzanymi z dlugoterminows trwaloicia dwutlenku wegla
skfadowanego w gruntach ornych.

Ogoélne zasady europejskiej certyfikacji rolnictwa regeneratywnego

25.  Odnotowuje gotowo$¢ Komisji do wprowadzenia systemu certyfikacji emisji dwutlenku wegla, ktéry podnositby
warto$¢ sekwestracji dwutlenku wegla, takze w sektorze gruntéw.

26.  Ubolewa jednak, ze wniosek Komisji Europejskiej nie zawiera szczegélowych informacji na temat niekt6rych
kluczowych kwestii dotyczacych miedzy innymi zarzadzania systemami certyfikacji, i nie pochwala decyzji Komisji
o rozwigzaniu tych kwestii w drodze prawa wtdrnego.

27.  Wzywa Komisje do uwzglednienia specyfiki sektora rolnego i leSnego oraz do wyraznego rozréznienia w przyszlej
certyfikacji praktyk opartych na procesach naturalnych i praktyk technologicznych.

28.  Zwraca uwage na istnienie w kilku panstwach czlonkowskich oznakowan i certyfikacji dotyczacych emisji
dwutlenku wegla, w tym dla rolnictwa, i wzywa Komisj¢ do uwzglednienia tego faktu przy opracowywaniu
rygorystycznych ram europejskich. Nalezy opracowal jasng i przejrzysta metodologie, ktéra zapewni wiarygodnosé
systemu i przejrzysto$¢ jednostek emisji, a tym samym umozliwi uzyskanie jak najlepszego wynagrodzenia.

29.  Wzywa Komisj¢ Europejska do wyjasnienia, w jaki sposéb zamierza uniknal zaklocen konkurencji z powodu
Swiadectw usunigcia dwutlenku wegla spoza UE, ktdre nie opieraja si¢ na tych samych wymogach.

30.  Przypomina, Ze osiggnigcie globalnej neutralnosci klimatycznej wymaga podjecia dzialan w oparciu o dwie gtéwne
dzwignie, a mianowicie ograniczenie emisji gazow cieplarnianych pochodzacych z dzialalnosci czlowieka oraz zwigkszenie
liczby pochlaniaczy dwutlenku wegla poprzez zalesianie, ponowne zalesianie, hodowle pasterska, techniki rolnicze
ulepszania gleby, a takze inne rozwigzania technologiczne i przemystowe.

31. Uwaza, ze priorytetem europejskich dzialan w dziedzinie klimatu musi pozostaé ograniczenie emisji gazow
cieplarnianych.

32.  Zaznacza, ze pochlanianie nie jest alternatywa dla redukcji emisji, i wzywa do zarezerwowania go dla resztkowych
i nieuniknionych emisji, réwniez po to, aby zapobiec wszelkiej dynamice spekulacyjnej i utrudnianiu dziatan fagodzacych.

33.  Odnotowuje, Ze oczekiwanie neutralno$ci na poziomie jednostek, podmiotéw gospodarczych i publicznych poprzez
kompensowanie emisji dzigki zakupowi jednostek emisji opiera si¢ na blednym zalozeniu naukowym, poniewaz nie ma
gwarangcji zréwnowazenia istniejacej juz w danej chwili emisji poprzez jej przyszle i potencjalnie odwracalne pochfonigcie.

34.  Proponuje, aby europejskie ramy certyfikacji umozliwialy przyczynienie si¢ do europejskiej i globalnej neutralnosci
poprzez sprzedaz $wiadectw emisji dwutlenku wegla w ramach fancuchéw dostaw zywnosci dla przedsigbiorstw w tym
sektorze w celu finansowania projektéw dekarbonizacji zwigzanych z potrzebami obszaréw.

35.  Jest zdania, ze wszystkie sektory gospodarki powinny wnosi¢ wklad proporcjonalny do ich zdolnosci
przeciwdzialania zmianie klimatu i w zwigzku z tym sprzeciwia si¢ wykorzystaniu certyfikacji emisji dwutlenku wegla
w rolnictwie do celow kompensacji poza sektorem rolnym i rolno-spozywczym, z wyjatkiem sektora transportu
i wprowadzania do obrotu produktéw rolno-spozywczych. Zaznacza niemniej, ze nalezy rozpatrywaé rozmaite sposoby
uzytkowania gruntéw w sposéb calosciowy, tak aby ramy regulacyjne nie zachecaly do przeksztalcania gruntéw.

36. Wyraza ubolewanie, ze wniosek Komisji Europejskiej nie okresla zasad stosowania tych $wiadectw usuniecia
dwutlenku wegla przez podmioty gospodarcze, a tym samym stwarza mozliwo$¢ stosowania niepozadanych metod
kompensacji emisji.

37.  Zaleca, aby przyszla certyfikacja nie zachecala do praktyk przynoszacych negatywne efekty zewnetrzne dla
réznorodnosci biologicznej i szerzej rozumianego Srodowiska, nawet jesli s3 one korzystne pod wzgledem redukcji emisji
gazéw cieplarnianych, zgodnie z zasadg ,nie czyf powaznych szk6d”.
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38.  Uwaza, ze certyfikacja rolnictwa regeneratywnego powinna by¢ wielowymiarowa i przyczynia¢ si¢ do systemowego
przejscia systeméw zywnosciowych na agroekologie, z uwzglednieniem okreslonych zgodnie z zatwierdzong metodyka
prostych wskaznikéw dotyczacych réznorodnosci biologicznej, jakosci wody, naturalnej zyznosci gleby i wykorzystania
srodkéw produkgji rolnej, lub na podstawie tych wskaznikéw.

39.  Proponuje uwzglednienie w procesie certyfikacji zar6wno redukeji emisji z rolnictwa, jak i ich pochlaniania, aby
uzyskaé og6lny obraz wplywu danego projektu na klimat.

40.  Sadzi takze, ze zakres stosowania europejskiej certyfikacji rolnictwa powinien obejmowac i promowaé ograniczenie
wszystkich emisji gazéw cieplarnianych na poziomie gospodarstw rolnych, aby zacheci¢ do systemowej zmiany systemow
produkcji oraz praktyk.

41.  Ubolewa w zwigzku z tym, ze wniosek Komisji Europejskiej skupia si¢ wylacznie na usuwaniu dwutlenku wegla i nie
pozwala na sporzadzenie ogdlnego bilansu dwutlenku wegla oraz innych gazéw cieplarnianych.

42.  Domaga si¢ jednak, aby redukcje i pochlanianie byly uwzgledniane oddzielnie w celu promowania przejrzystosci
projektéw i monitorowania zmian w zakresie pochlaniaczy dwutlenku wegla z jednej strony, a emisji z rolnictwa z drugiej,
bez faczenia tych dwoch celdw.

43.  Zaleca okreslenie odpowiedniego poziomu wdrazania certyfikacji w zalezno$ci od praktyk w celu zmniejszenia
ryzyka ucieczki emisji w gospodarstwie i poza nim.

44, Apeluje, aby przyszle ramy certyfikacji zapewnialy zgodno$¢ z kryteriami trwatoci i braku podwdjnego liczenia
redukgji emisji.

45.  Wzywa Komisj¢ do ustanowienia sprawiedliwych regul, aby unikaé skutkéw odwrotnych do zamierzonych,
niekorzystnych dla najuczciwszych operatoréw i rolnikéw, ktérzy opracowali juz dzialania i praktyki rolnicze sprzyjajace
sekwestracji dwutlenku wegla i tym samym, aby ostatecznie nie nagradzaé rolnikéw, ktérzy wybrali praktyki szkodliwe
z punktu widzenia zawartosci wegla w glebie.

46. Proponuje w zwiazku z tym, aby certyfikacja rolnictwa niskoemisyjnego uwzgledniala, oprécz wskaznikéw
pochlaniania, réwniez poziomy nasycenia i utrzymanie zasobéw wegla.

47.  Przypomina, ze trwalo$¢ w czasie wegla skladowanego w glebie i biomasie pozostaje jednym z gtéwnych zagadnien
w kontekscie certyfikacji emisji dwutlenku wegla.

48.  Proponuje, aby systemy certyfikacji opieraly si¢ na dlugoterminowych umowach oraz na zobowigzaniach do
nieodwracalno$ci wykraczajacych poza okres zawierania uméw, w szczegdlno$ci w odniesieniu do projektéw rolno-lesnych
i torfowisk.

49.  Odnotowuje, ze Komisja zamierza zalozy¢, iz dwutlenek wegla zostanie ponownie uwolniony pod koniec okresu
monitorowania, lecz uwaza, ze zasadnicze znaczenie ma zbadanie, w jaki sposéb mozna zapewni¢ dlugoterminowa
rentowno$¢ praktyk skladowania, aby zacheci¢ do stalego skltadowania.

50.  Zaleca Sciste uregulowanie warunkéw umowy, tak aby obciazenia i ryzyko odwracalnosci byly rownomiernie
roztozone w przypadku probleméw z wykonaniem umowy, niezaleznie od woli operatora.

51. Proponuje w zwigzku z tym wlgczenie pojecia zarzadzania ryzykiem do certyfikacji, aby chroni¢ rolnikow
i operator6w przed zagrozeniami stwarzanymi przez zdarzenia zwigzane z klimatem, takie jak pozary lasow.

52.  Przypomina o réznorodnosci warunkéw w zakresie systeméw produkcji w panstwach czlonkowskich i ich
regionach oraz uwaza, ze ramy certyfikacji musza obejmowal elastyczno$¢ niezbedna do uwzglednienia specyfiki
regionalnej.

53.  Wzywa Komisj¢ do przeprowadzenia oceny oddzialywania europejskiej certyfikacji na ceny gruntéw oraz jej
skutkéw spoleczno-gospodarczych.

System monitorowania, sprawozdawczos$¢ i weryfikacja

54.  Zwraca uwage na liczne trudnosci zwigzane z dokladnym rozliczaniem zasobéw wegla w glebie.

55.  Proponuje w zwigzku z tym przyjecie podejScia opartego na uznanych praktykach w celu zwigkszenia i utrzymania

zawartosci wegla w glebie, co przyczyni si¢ do ochrony réznorodnosci biologicznej — zamiast podejscia opartego jedynie na
wynikach.
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56. Jednocze$nie wzywa Komisje do dalszego rozwijania metod monitorowania sktadowania dwutlenku wegla
w glebach rolniczych i lesnych oraz do poprawy oceny potencjatu sktadowania dwutlenku wegla przed uruchomieniem
przyszlych ram certyfikacji.

57.  Sugeruje, aby w metodzie rozliczania uwzgledniano wszystkie emisje na poziomie gospodarstwa, zaréwno
bezposrednie, jak i poSrednie, w celu uniknigcia ryzyka ucieczki emisji i zachgcania do systemowej transformacji systemow
rolnych.

58.  Proponuje w zwigzku z tym, aby ramy monitorowania i weryfikacji wykraczaly poza wskazniki rozliczania emisji
dwutlenku wegla, obejmujac wskazniki istotne dla réznorodnosci biologicznej i autonomii gospodarstw, a takze sugeruje,
aby emisje rozliczano w przeliczeniu na hektar, a nie na wyprodukowana ilo$¢, by zacheci¢ do przechodzenia na rolnictwo
bardziej ekstensywne i zniecheci¢ do optymalizacji przez intensyfikacje.

59.  Zaleca ustanowienie ram monitorowania i oceny certyfikacji, ktére bylyby zarazem wiarygodne i dostgpne, bez
tworzenia nieproporcjonalnych kosztéw administracyjnych i zwigzanych z kontrola.

60.  Proponuje opracowanie na szczeblu panstw czlonkowskich specjalnych ustug doradczych w zakresie ram
monitorowania i oceny projektéw rolnictwa regeneratywnego, dostosowanych do réznych rodzajéw gospodarstw
i warunkéw produkgji.

61.  Zaleca wprowadzenie mechanizméw przegladu w celu dostosowania systemu monitorowania i weryfikacji do
zmian w praktykach rolniczych i lesnych.

62.  Proponuje stworzenie europejskiego rejestru w celu zapewnienia identyfikowalnosci wkladu oraz jednostek emisji
dwutlenku wegla pochodzacych z certyfikacji w rolnictwie, wykorzystujac przy tym dotychczasowe doswiadczenia na
szczeblu krajowym lub regionalnym.

Finansowanie rolnictwa regeneratywnego

63.  Przypomina, ze WPR jest i musi pozosta¢ gtéwnym narzedziem ukierunkowywania i wspierania europejskiej
produkcji rolnej na drodze do tworzenia coraz bardziej odpornych i zréwnowazonych systeméw.

64.  Uwaza, ze wprowadzenie certyfikacji rolnictwa regeneratywnego cze$ciowo finansowanej z sektora prywatnego nie
ma na celu zastapienia finansowania publicznego.

65. Jest zdania, ze ustanowienie dobrowolnych rynkéw kompensacji emisji mogloby wigzaé si¢ z powaznymi
zagrozeniami w postaci finansjalizacji rolnictwa oraz masowego wykupu i dzierzawy ziemi w perspektywie $rednio-
i dtugoterminowej oraz ze Komisja powinna juz teraz uwzgledniaé te zagrozenia.

66.  Zauwaza, Ze obecnie cena tony dwutlenku wegla na dobrowolnych rynkach nie bylaby wystarczajaca, aby wspieraé
rolnikéw na drodze do zmian systemowych, a wrecz przeciwnie, moglaby zniechecaé operatordw, zwlaszcza mniejszych
i mniej wrazliwych na korzysci skali. W zwigzku z tym finansowanie powinno przynajmniej rekompensowaé
wprowadzenie nowych praktyk oraz certyfikacje.

67.  Proponuje w zwigzku z tym klauzule ochronne, w szczegdlnosci w postaci maksymalnej ceny $wiadectw usunigcia
dwutlenku wegla, aby zapobiec zalesianiu produkcyjnych gruntéw rolnych i masowemu wykupowi i dzierzawie ziemi,
a takze w postaci ceny minimalnej, aby zagwarantowal, ze certyfikowane systemy beda wystarczajaco atrakcyjne dla
rolnik6w i zniechgcajace dla przedsigbiorstw, ktére nie cheg podjaé wystarczajacych wysitkéw na rzecz ograniczenia emisji.

68. Wzywa Komisj¢, by preferowala podejscie hybrydowe z cz¢iciows platnoscia poczatkowy opartg na dzialaniach
i praktykach rolniczych, przy czym saldo byloby wyplacane po zakorczeniu wieloletniego projektu o dtugosci 5-10 lat
w zalezno$ci od rzeczywistych wynikow.

69.  Zwraca si¢ o wprowadzenie kryteriéw zgodnych z zasada hierarchii tagodzenia, umozliwiajacych tym samym
dostep do zakupu i finansowania ewentualnych jednostek emisji dwutlenku wegla pochodzacych z certyfikacji tylko
nabywcom i podmiotom finansujgcym, ktérzy wykazali juz znaczng redukcje emisji u Zrédla, w celu ograniczenia
dynamiki spekulagji.

70.  Apeluje, by systemy certyfikacji obejmujace finansowanie prywatne byly w pierwszej kolejnosci ukierunkowane na
udzial podmiotéw zywnosciowego lancucha dostaw i wartoSci z mysla o sprzyjaniu dekarbonizacji sektora
rolno-spozywczego dzicki dynamice partnerstwa.

71.  Domaga sig, aby finansowanie zwigzane z certyfikacja emisji dwutlenku wegla moglo stanowi¢ uzupehienie dla
finansowania WPR.

72.  Apeluje, aby w przypadku ustanowienia rynkéw dobrowolnych to gtéwnie nabywca kredytu pokrywatl koszty
systemu monitorowania i oceny.
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73.  Ubolewa, ze we wniosku Komisji Europejskiej nie sprecyzowano, w jaki sposéb rézne zrédla finansowania
(w szczegdlnosci komplementarno$¢ z WPR) moga by¢ wykorzystywane tacznie w celu zapewnienia rolnikom dochodéw
stanowiacych wystarczajaca zachete.

74.  Proponuje wykorzystanie ram certyfikacji jako systematyki w celu przyciggniecia dodatkowego finansowania
publicznego lub prywatnego na realizowane zwlaszcza przez wladze lokalne i regionalne wielowymiarowe projekty
w zakresie transformacji, ktore mialyby niezaprzeczalnie pozytywny wplyw na redukcje emisji gazow cieplarnianych.

Rola samorzgd6w lokalnych i regionalnych

75.  Zwraca uwage, ze wladze lokalne i regionalne odgrywaja zasadnicza role we wspieraniu rolnikéw w rozwoju
rolnictwa regeneratywnego, w szczegélnosci w odniesieniu do szkolen technicznych dla nowych podmiotéw, wspierania
rozpoczynania dziatalnosci przez mlodych rolnikéw, doradztwa dla rolnikéw, przepiséw dotyczacych gruntéw rolnych
i urbanistyki, tworzenia gospodarstw demonstracyjnych oraz narzedzi monitorowania przebiegu transformacji
agroekologicznej, jak réwniez we wspieraniu badan nad sekwestracja dwutlenku wegla zgodnie ze szczegblnymi
uwarunkowaniami danego regionu, takimi jak klimat i rodzaj gleby.

76.  Ubolewa jednak, ze we wniosku Komisji Europejskiej pominieto potencjalny wplyw tych nowych przepiséw na
gospodarowanie gruntami oraz na regionalne strategie rolne i Zywnosciowe. Wyraza w tym wzgledzie rozczarowanie, ze
wnioskowi nie towarzyszy kompleksowa tabela oceny zgodnosci z zasadg pomocniczosci.

77.  Zauwaza, ze zmiana, transformacja i ewolucja praktyk nie mogg mie¢ miejsca w odosobnieniu i wylacznie na
poziomie gospodarstw.

78. W zwiazku z tym wzywa Komisje do strukturalnego uwzglednienia wymiaru terytorialnego dynamiki transformacji,
w tym w kierunku rolnictwa regeneratywnego, oraz do zachgcania wladz lokalnych i regionalnych do wigkszego
zaangazowania we wdrazanie polityki rolnej, w tym przyszlej certyfikacji dotyczacej dwutlenku wegla.

79.  Zauwaza, ze wladze lokalne i regionalne moga odgrywac podwojna role katalizatoréw i facznikow dla projektow
rolnictwa regeneratywnego na skale terytorialng, upowszechniajgc jednocze$nie dynamike wspétpracy miedzy réznymi
zainteresowanymi stronami.

80.  Wnosi, by Komisja wlaczyla wladze lokalne i regionalne w zarzadzanie europejska certyfikacja emisji dwutlenku
wegla jako gwarantéw rozwoju projektéw opartych na wspétpracy w ramach tancucha dostaw powigzanych z potrzebami
i specyfika terytorialng oraz regionalnymi strategiami ograniczania emisji gazoéw cieplarnianych w rolnictwie.

81.  Ubolewa, ze we wniosku Komisji Europejskiej nie wspomniano wyrazniej o wladzach lokalnych i regionalnych
w odniesieniu do zarzadzania ramami certyfikacji usuwania dwutlenku wegla, co w perspektywie Srednio-
i dlugoterminowej moze zagrozi¢ pewnym elementom réwnowagi terytorialnej (ceny gruntéw, masowy wykup i dzierzawa
ziemi oraz samowystarczalno$¢ i odporno$¢ zywnosciowa obszarow).

82.  Proponuje rozwazenie mozliwosci wprowadzenia przez wiladze regionalne systeméw certyfikacji na szczeblu
terytorialnym, za ktére beda one odpowiedzialne, przez ustanowienie ram zarzadzania dostosowanych do wymogéw
lokalnych i okreslenie liczby dostepnych jednostek na podstawie obliczenia emisji z rolnictwa oraz mozliwosci ich
ograniczania i skladowania.

83.  Zachgca wiadze lokalne i regionalne do promowania partnerskiego uczenia si¢ w zakresie praktyk rolnictwa
regeneratywnego za posrednictwem gospodarstw demonstracyjnych oraz sieci doradczych na szczeblu terytorialnym.

Bruksela, dnia 8 lutego 2023 r.

Vasco ALVES CORDEIRO

Przewodniczgcy
Europejskiego Komitetu Regiondw
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