
Postanowienie Sądu Pierwszej Instancji z dnia 20 kwietnia 
2009 r. — Murnauer Markenvertrieb przeciwko OHIM — 

Fitne Gesundheit und Wellness (Notfall Bonbons) 

(Sprawa T-372/08) ( 1 ) 

(Wspólnotowy znak towarowy — Wniosek o unieważnienie — 
Wycofanie wniosku o unieważnienie — Umorzenie postępo­

wania) 

(2009/C 167/22) 

Język postępowania: niemiecki 

Strony 

Strona skarżąca: Murnauer Markenvertrieb (Trebur, Niemcy) 
(przedstawiciele: adwokaci H. Daniel i O. I. Haleen) 

Strona pozwana: Urząd Harmonizacji w ramach Rynku 
Wewnętrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: S. 
Schäffner, pełnomocnik) 

Uczestnikiem postępowania przed Izbą Odwoławczą była również, 
interwenient przed Sądem: Fitne Gesundheit und Wellness 
GmbH (Salzhemmendorf, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci 
M. De Zorti, T. Grimm i M. Koch) 

Przedmiot sprawy 

Skarga na decyzję Pierwszej Izby Odwoławczej OHIM z dnia 10 
lipca 2008 r. (sprawa R 909/2007-1) dotyczącą postępowania 
w przedmiocie unieważnienia między Murnauer Markenvertrieb 
GmbH i Fitne Gesundheit und Wellness GmbH. 

Sentencja wyroku 

1) Postępowanie w przedmiocie skargi zostaje umorzone. 

2) Murnauer Markenvertrieb GmbH i Fitne Gesundheit und Wellness 
GmbH pokrywają własne koszty postępowania oraz każda z nich 
połowę kosztów postępowania poniesionych przez Urząd Harmo­
nizacji w ramach Rynku Wewnętrznego (znaki towarowe i wzory). 

( 1 ) Dz. U. C 313 z 6.12.2008. 

Postanowienie Sądu Pierwszej Instancji z dnia 23 kwietnia 
2009 r. — New Europe przeciwko Komisji 

(Sprawa T-383/08) ( 1 ) 

(Niedopuszczalność skargi — Oznaczenie strony skarżącej — 
Osoba prawna prawa prywatnego — Pełnomocnictwo — 

Oczywista niedopuszczalność — Interwencja) 

(2009/C 167/23) 

Język postępowania: angielski 

Strony 

Strona skarżąca: New Europe (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele: 
adwokat A.M. Alamanou) 

Strona pozwana: Komisja Wspólnot Europejskich 

Przedmiot sprawy 

Stwierdzenie nieważności decyzji Komisji wydanej w formie 
pisma z dnia 2 lipca 2008 r., na mocy której odmówiono 
skarżącej dostępu do danych dotyczących firm spółek i nazw 
osób wymienionych w ujawnionych przez Komisję dokumen­
tach związanych ze sprawą „Eximo”. 

Sentencja postanowienia 

1) Skarga zostaje oddalona jako niedopuszczalna. 

2) Skarżąca pokrywa własne koszty. 

3) Nie ma potrzeby orzekania w przedmiocie złożonego przez Euro­
pejskiego Inspektora Ochrony Danych wniosku o dopuszczenie do 
sprawy w charakterze interwenienta. 

( 1 ) Dz.U. C 301 z 22.11.2008. 

Postanowienie Sądu Pierwszej Instancji z dnia 21 kwietnia 
2009 r. — Winzer Pharma przeciwko OHIM — Alcon 

(OFTAL CUSI) 

(Sprawa T-462/08) ( 1 ) 

(Wspólnotowy znak towarowy — Cofnięcie decyzji przez Izbę 
Odwoławczą — Umorzenie postępowania) 

(2009/C 167/24) 

Język postępowania: hiszpański 

Strony 

Strona skarżąca: Dr. Robert Winzer Pharma GmbH (Berlin, 
Niemcy) (przedstawiciel: adwokat S. Schneller) 

Strona pozwana: Urząd Harmonizacji w ramach Rynku 
Wewnętrznego (znaki towarowe i wzory) 

Drugą stroną postępowania przed Izbą Odwoławczą była również, 
interwenient przed Sądem: Alcon Inc. (Hünenberg, Szwajcaria) 
(przedstawiciele: adwokaci J. Isern Jara i M. Vidal-Quadras 
Trias de Bes) 

Przedmiot sprawy 

Skarga na decyzję Pierwszej Izby Odwoławczej OHIM z dnia 17 
lipca 2008 r. (sprawa R 1471/2007-1) dotyczącą postępowania 
w sprawie sprzeciwu między Dr. Robert Winzer Pharma GmbH 
a Alcon Inc. 

Sentencja wyroku 

1) Postępowanie zostaje umorzone. 

2) Strona pozwana pokrywa poza własnymi kosztami koszty ponie­
sione przez stronę skarżącą. 

3) Interwenient pokrywa koszty własne. 

( 1 ) Dz.U. C 327 z 20.12.2008.
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