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odnowiong strategig lizbofiskg”
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Pismem z dnia 11 czerwca 2008 r., adresowanym do Dimitrisa DIMITRIADISA, Komisja Europejska, dziata-
jac na podstawie art. 262 Traktatu ustanawiajagcego Wspdlnote Europejska, zwrécita si¢ do Europejskiego Ko-
mitetu Ekonomiczno-Spolecznego o opracowanie opinii rozpoznawczej w sprawie

skutecznego zarzgdzania odnowiong strategig lizboriskg.

Dnia 25 maja 2008 r. Prezydium Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego powierzyto przygoto-
wanie opinii w tej sprawie Sekcji ds. Unii Gospodarczej i Walutowej oraz Spéjnosci Gospodarczej i Spolecznej.

Majac na wzgledzie pilny charakter prac, na 449. sesji plenarnej w dniach 3—4 grudnia 2008 r. (posiedzenie
z dnia 4 grudnia 2008 r.) Europejski Komitet Ekonomiczno-Spoteczny wyznaczyt Susanng FLORIO na spra-
wozdawce generalnego oraz stosunkiem gloséw 100 do 5-2 osoby wstrzymaly si¢ od glosu — przyjal naste-

pujaca opinie:

WSTEP

W czasach wielkiej niepewnosci potrzeba dlugoterminowej wizji, spojnych strategii politycznych i uczestnic-
twa wszystkich zainteresowanych stron. Strategia lizboniska zapewnia nadrz¢dne ramy umozliwiajace Unii Eu-
ropejskiej mowienie silniejszym jednym glosem na scenie $wiatowej.

Aktywniejsze zaangazowanie zorganizowanego spoleczefistwa obywatelskiego pozwoli uwolni¢ ukryty po-
tencjal. Koncepcja i wdrazanie strategii dowodzg, ze powinna ona stanowi¢ mieszanke podejicia oddolne-
go i odgérnego. Wiasciwe zarzadzanie strategia lizbofiskg powinno zosta¢ wykorzystane do wspierania

zbieznosci migdzy dziedzinami polityki, wzrostem gospodarczym i zatrudnieniem.

1. Wnioski i zalecenia

1.1  Strategia lizbonska stanowi projekt dla calego europejskie-
go spoleczenistwa, pozwalajacy mu stawi¢ czola wyzwaniom
zglobalizowanego $wiata. EKES uwaza, ze w zwigzku z obecnym
kryzysem na rynkach finansowych i wynikajacymi zen konse-
kwencjami gospodarczymi i wzrastajaca niepewnoscig bardzo is-
totne pozostaja: konkurencyjno$¢ europejska, zrownowazony
rozwdj i spojnos¢ spoleczna. Komitet podkresla, ze trzy filary
agendy — wzrost gospodarczy i zatrudnienie, spojno$¢ spotecz-
na oraz zréwnowazony rozwdj — wymagaja ciaglego interak-
tywnego i wywazonego podejscia.

1.2 Niniejsza opinia jest przede wszystkim odpowiedzig na
wniosek Komisji Europejskiej (1). Dotyczy zarzadzania strategia
lizboriska i stanowi kontynuacje wezesniejszych przyczynkéw za-
réwno EKES-u, jak i organizacji spoleczenstwa obywatelskiego
UE, do procesu lizbonskiego.

(1) Margot Wallstrom, wiceprzewodniczgca Komisji Europejskiej, w pis-
mie z dnia 11 czerwca 2008 r. do przewodniczacego EKES-u Dimi-
trisa Dimitriadisa wniosta, by EKES opracowal opini¢ rozpoznawczg
w sprawie strategii lizboriskiej na rzecz wzrostu i zatrudnienia. Ta
prosba Komisji do EKES-u jest zgodna z ogdlnym upowaznieniem
z wiosennego szczytu w 2008 r., na ktérym Rada ,zwraca si¢ do Ko-
misji i panstw cztonkowskich o wigksze zaangazowanie odno$nych
stron zainteresowanych w proces lizboriski”.

1.3 Komitet zwraca uwagg, ze strategia wymaga odpowiednie-
go poparcia rzadéw krajowych, i z tego wzgledu podkresla, ze
maja one polityczny i moralny obowigzek uzgadniania i plano-
wania reform wspélnie z organizacjami spoleczefistwa obywatel-
skiego. Jest niezwykle istotne, by zainteresowane strony z sektora
pozarzagdowego panstw cztonkowskich mogly w pelni uczestni-
czy¢ w ustalaniu harmonogramu procesu lizboniskiego. Krajowe
rady spoteczno-gospodarcze (RSG) lub podobne organizacje spo-
leczenistwa obywatelskiego powinny odgrywac w strategii lizbon-
skie role, jaka krajowe ustawodawstwo i praktyka przypisuja im
w tym zakresie (2).

1.4 Miedzy panistwami czlonkowskimi wystepuja istotne rozni-
ce pod wzgledem zarzadzania strategig. W niektdrych z tych pan-
stw procedury konsultacyjne i informacyjne sa dobrze
zorganizowane, w innych wymagaja znacznych ulepszen. Nalezy
tez zachgcac do wymiany wzorcow. Stad EKES odbywa misje roz-
poznawcze w pafistwach cztonkowskich, aby dyskutowac z pod-
miotami spoleczefistwa obywatelskiego o wymianie najlepszych
praktyk i wdrazaniu reform (3).

(3) EKES pragnie zwréci¢ uwage, iz w zadnym wypadku nie ingeruje
w obowigzujace procedury konsultacji i kompetencje partneréw spo-
tecznych w panstwach cztonkowskich ani nie kwestionuje ich legity-
magji.

(%) Przedstawiciele z Frangji, Hiszpanii, Belgii i Holandii dali wyraz swo-
jemu zadowoleniu ze sposobu zarzgdzania procesem w swoich pan-
stwach czlonkowskich. Por. wnioski z pierwszej misji przedstawione
w zalgczniku 2.
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1.5 EKES podkresla, ze reformy strategii zapewniaja obywate-
lom istotng stabilno$¢ gospodarczg i spoleczng oraz spetniaja cele
zwigzane ze zrownowazonym rozwojem. Rozne podmioty sek-
tora publicznego i prywatnego, z mysla o dobrobycie obywateli
Europy, powinny okresli¢ swoje zadania i sw6j wklad, faczac sku-
teczno$¢ ekonomiczng ze sprawiedliwoscia spoteczna.

1.6 EKES uwaza za wysoce pozadane, by wszystkie zaintereso-
wane strony (na szczeblu krajowym, regionalnym i lokalnym)
byly bezposrednio zaangazowane w definiowanie skutecznego
zarzadzania na odpowiednim szczeblu. Rézne poziomy konsul-
tacji wymagaja réznych form uczestnictwa i metod pracy.

1.7 Majac na wzgledzie réznice migdzy panstwami czlonkow-
skimi, Komitet zaleca, by w panstwach cztonkowskich wprowa-
dzono w zycie staly dialog z udzialem z jednej strony krajowych
RSG, z drugiej strony — partneréw spolecznych, z ewentualnym
udziatem innych podmiotéw spotecznych (MSP, gospodarki spo-
fecznej () itp.) oraz osrodkéw uniwersyteckich lub analitycznych.
We wspotprace nalezatoby rowniez zaangazowaé osrodki zajmu-
jace si¢ promowaniem spdjnosci spolecznej i réwnych szans.

1.8 Komitet proponuje, by pod koniec kazdego cyklu lizbon-
skiego odbywaé konferencje (jako dopelnienie stalego dialo-
gu krajowego) z udzialem zainteresowanych stron i organizacji
spoleczenstwa obywatelskiego, aby oméwic sukcesy i niedocig-
gniecia. Ogodlnie rzecz biorac, podkreslanie i promowanie sukce-
sOw 1 osiagnie¢ zapewni spoleczefistwu lepszag baze do
kontynuowania procesu reform.

1.9 Komitet podkresla, ze potrzebny jest lepszy i bardziej szcze-
gbélowy system monitorowania (roli i dziatan poszczegélnych
zainteresowanych podmiotéw w procesie wdrazania), i proponu-
je w zwiazku z tym, by powszechniej wykorzystywano model ilo-
Sciowej i jakoSciowej analizy poréwnawczej (por. pkt 2.8),
testowany obecnie w niektorych krajach, co umozliwiloby
wzmocnienie roli organizacji spoleczefistwa obywatelskiego
w procesie wdrazania i monitorowania.

() ,Gospodarka spofeczna opiera si¢ na trzech wielkich rodzinach or-
ganizacji: spoltdzielnie, towarzystwa wzajemne i stowarzyszenia, przy
czym ostatnio dotaczono do tej listy takze fundacje”, ,The Social Eco-
nomy in the EU”, s. 11, CESE/COMM/05/2005.

1.10 EKES ocenia, ze istnieje pilna potrzeba szerzej zakrojonej
publicznej dyskusji nad metodologig i réznymi aspektami wdra-
zania strategii, i wzywa wszystkie podmioty zorganizowanego
spoleczefistwa obywatelskiego do zaangazowania si¢ w szer-
sz3 i bardziej gruntowng debate nad reformami lizbofiskimi na
réznych szczeblach. Szczegélna rola krajowych RSG lub podob-
nych organizacji spoleczefistwa obywatelskiego w panstwach
cztonkowskich niemajgcych RSG powinna zosta¢ wzmocniona
wszedzie tam, gdzie jest ona niewystarczajaco rozwinigta. Nalezy
zaangazowac takze, obok organdéw odpowiedzialnych za konsul-
tacje z partnerami spolecznymi, inne ciala konsultacyjne zajmu-
jace si¢ poszczegdlnymi aspektami strategii lizbonskiej (krajowe
rady ds. rozwoju zréwnowazonego, réwnosci szans lub
zwalczania ubdstwa).

1.11 EKES uwaza za konieczne, by Komisja Europejska i pan-
stwa czlonkowskie przedsigwzigly nowe konkretne srodki w celu
wzmocnienia wdrazania, stosujac rézne metody komunikacji,
szczeg6lnie komunikacji elektronicznej (identyfikacja najlepszych
praktyk, tabele wynik6w itd.). Nalezy wspieraé wspotprace trans-
graniczng i dzielenie si¢ najlepszymi praktykami.

1.12 Komitet moze by¢ uzyteczny jako platforma wymiany
informacji migdzy krajowymi RSG, partnerami spolecznymi i in-
nymi podmiotami spoleczenstwa obywatelskiego oraz instytucja-
mi europejskimi, jak réwniez jako platforma wymiany
pogladéw i doswiadczen miedzy krajowymi podmiotami poza-
rzadowymi. EKES wysoko ceni przyczynki do dyskusji, przedsta-
wione przez krajowe RSG i inne organizacje spoleczefistwa

obywatelskiego.

1.13 Komitet podkresla, ze w trakcie opracowywania, wdraza-
nia i oceny KPR krajowi koordynatorzy strategii lizboniskiej po-
winni w kazdym wypadku regularnie wspélpracowaé ze
wszystkimi wyraZnie okre§lonymi zainteresowanymi stronami.
Komitet wzywa rzady panstw cztonkowskich, by wzmogly dzia-
fania majace na celu informowanie obywateli o wynikach dialo-
gu obywatelskiego i spolecznego w kwestii celow lizbonskich.

2. Rola zainteresowanych stron w procesie zarzagdzania —
nowe formy i narzedzia skutecznego zarzadzania

2.1 Podczas gdy migdzynarodowa gospodarka stoi w obliczu
szeregu bardzo powaznych zagrozen i niepewnosci, pozytywne
nastroje w europejskiej gospodarce znacznie oslably. W tej sytu-
acji strategia lizbonska i realizacja wywazonych reform struktu-
ralnych szczeg6lnie zyskuja na znaczeniu i konieczne sg
natychmiastowe rozwigzania.
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2.2 Komitet uznaje skuteczne zarzadzanie strategia za niezwy-
kle wazne dla jej spéjnego wdrazania i podkresla, Ze wzmocnie-
nie zdolno$ci dzialania réznych szczebli (krajowego,
regionalnego i lokalnego) moze prowadzic do nowych
propozycji i rozwigzan.

2.3 EKES odnotowuje, ze w wielu panstwach czlonkowskich
poczatkowo postrzegano strategie jako element interakcji migdzy
rzadami krajowymi a instytucjami UE. EKES, wraz z krajowymi
RSG i innymi organizacjami spoleczenistwa obywatelskiego, od-
egral kluczows rolg w ulepszeniu zarzadzania w poréwnaniu
z sytuacja na poczatku. Komitet z zalem zauwaza, Ze uczestnic-
two nie zwigkszylo si¢ w takim samym stopniu we wszystkich
panstwach cztonkowskich.

2.4 Krajowi koordynatorzy wdrazania strategii lizbonskiej po-
winni bardziej aktywnie angazowac organizacje spoleczenstwa
obywatelskiego i partneréw spotecznych w dzialania i reformy
konieczne dla wsparcia strategii lizbonskiej (np. informowanie na
czas, wspélne planowanie imprez itd.) i skuteczniejszej informo-
wac opini¢ publicznej o strategii.

2.5 Scista wspétpraca migdzy krajowymi RSG, partnerami spo-
lecznymi i innymi organizacjami spoleczenstwa obywatelskiego
przyczyni si¢ do powstania pozytywnych efektéw zewnetrznych
prowadzonej polityki oraz stworzy nowe synergie. Nalezy zagwa-
rantowa¢ udzial wszystkich zainteresowanych stron, w tym
przedstawicieli grup znajdujacych si¢ w niekorzystnej sytuacji
(osoby niepelnosprawne, imigranci itd.).

2.6  Skuteczne wdrazanie strategii wymagac bedzie skuteczniej-
szego wykorzystania finansowania z réznych funduszy UE (fun-
duszy strukturalnych itd.) zgodnie z celami lizbofiskimi.

2.7 Skuteczne zarzgdzanie wielopoziomowe

2.7.1 Potrzebne s nowe i innowacyjne formy zarzadzania, aby
odpowiednio reagowa¢ na globalne wyzwania. Komitet zaleca
wprowadzenie w zycie statego dialogu (z udziatem krajowych RSG,
partneréw spotecznych, MSP, wyzszych uczelni, innych podmio-
tow spoleczefistwa obywatelskiego, w tym organizacji gospodar-
ki spotecznej oraz tych zajmujacych si¢ promowaniem sp6jnosci
spolecznej i rownych szans dla wszystkich). Dialog taki powinien
poméc w identyfikacji trudnosci zwiazanych z procesem wdra-
zania i w promowaniu nowych zachet w dziedzinach, w ktérych
odnotowano stabszy rozwéj. W ten sposéb krajowe RSG i po-
dobne organizacje moga przyczynia¢ si¢ do formutowania pro-
pozycji rozwigzan zgloszonych probleméw.

2.7.2  Taki staly dialog, w krajach, w ktérych bedzie to uznane
za konieczne, moglby stuzy¢ za narzedzie skutecznego zarzadza-
nia wielopoziomowego we wspdlpracy z urzedem krajowego
koordynatora wdrazania strategii lizboriskiej. Moglby poméc
w ocenianiu dzialan podejmowanych w kazdej priorytetowej
dziedzinie (na podstawie zaleceft Komisji dla poszczeg6lnych kra-
jow), wykorzystujac ewentualnie system ilosciowej i jakosciowej
analizy poréwnawczej na szczeblu krajowym, regionalnym i lo-
kalnym (por. pkt 2.8). System ten moze by¢ tez pomocny przy
transgranicznych analizach poréwnawczych.

2.7.3  Podczas spotkan miedzy Komisjg Europejska, partnerami
spolecznymi, organizacjami pozarzagdowymi i réznymi organiza-
cjami spoleczenistwa obywatelskiego powinna zostaé zagwaran-
towana przejrzystosé (dostep do danych, przestrzeganie termindw).

2.7.4  Jednym z instrumentéw, ktéry moglby sie okazal przy-
datny we wdrazaniu agendy lizbonskiej, jest otwarta metoda koor-
dynacji. Komitet wielokrotnie podkreslal, ze metode te¢ mozna by
stosowaé wydajniej. Przyczynic si¢ do tego moze nowo wprowa-
dzone podejscie oparte na ,wspolnych zasadach” (°) i umozliwie-
nie spoleczefistwu obywatelskiemu udzialu w formutowaniu,
a nawet negocjowaniu celow strategii lizbonskiej na szczeblu eu-
ropejskim. W obecnej trudnej sytuacji finansowej i gospodarczej
rzady i zainteresowane strony powinny jednak podja¢ dalsze kro-
ki w celu ustalenia lepszych cel6w.

2.7.5 Zainteresowane strony powinny opracowa¢ nowe meto-
dy dzielenia si¢ najlepszymi praktykami: wielopoziomowe sieci
kontaktéw obejmowalyby dwustronng wymiang informacji po-
miedzy poszczegblnymi szczeblami wladzy, natomiast transgra-
niczne cele bylyby wytyczane w wyniku Scilejszej wspolpracy
miedzy sasiadujacymi ze sobg obszarami w dwéch lub w wigk-
szej liczbie panstw czlonkowskich.

2.8 llosciowa i jakosciowa analiza poréwnawcza

2.8.1 Wsrdd wielu réznic miedzy panstwami czlonkowskimi
istniejg tez rozbiezno$ci w sposobie gromadzenia danych do
wskaznikéw strukturalnych. Nalezy znalez¢ sposoby i $rodki, aby
zdobywac obiektywne, spelniajgce wysokie standardy informacje
na temat wskaznikow w poszczegdlnych panstwach cztonkow-
skich. W tym celu jeszcze bardziej pozadane jest zacie$nienie re-
lacji istniejacych miedzy wlaSciwymi agencjami (np. krajowymi
urzedami statystycznymi), co stara si¢ robi Eurostat i co ma shu-
zy¢ poprawie niezbednej wspdlnej podstawy danych statystycz-
nych. Dane te musza by¢ powszechnie dostepne, a dyskusje nad
wyborem kryteriéw — mozliwie przejrzyste.

() Metoda ,wspdlnych zasad” koncentruje si¢ na konkretnych tematach,
w przypadku ktérych panstwa cztonkowskie chcg osiagnaé postep,
nawet je$li kompetencje UE sa ograniczone, zob. opinia EKES-u
w sprawie nowego programu dzialania UE w dziedzinie spoleczne;j,
Dz.U. C 27z 3.2.2009, s. 99
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2.8.2 Ilosciowa i jako$ciowa analiza pordwnawcza opierajaca
sic na celach okreslonych w krajowych programach
reform i dokonywana przez zainteresowane podmioty we wspot-
pracy z przedstawicielami rzadu zapewnilaby przekonywaja-
ce i konkretne informacje, ktdre pozwolityby na oceng postepéw
poczynionych w kazdym panstwie cztonkowskim na podstawie
wskaznikéw strukturalnych (), jak réwniez na podstawie ogdl-
nych celow strategii lizboniskiej. Kazda krajowa RSG lub podob-
na organizacja musiataby przeanalizowac i ustali¢ swoje wlasne
kryteria priorytetowe. Krajowe RSG w takich pafistwach, jak Bel-
gia, Bulgaria i Francja, juz zaczely przeprowadza¢ regularne ana-
lizy poréwnawcze (np. co dwa lata) 14 wskaznikéw
uzgodnionych przez rzady panstw cztonkowskich i kilku dodat-
kowych wskaznikow strukturalnych, wykorzystujac dane statys-
tyczne latwo dostgpne na stronie internetowej Eurostatu.

s s

2.8.3 Kryteria krajowe mozna by modyfikowaé na podstawie
wymagan kazdego szczebla (krajowego, regionalnego, lokalne-
go i sektorowego (7)) i odpowiednio dostosowywaé. W kazdej
priorytetowej dziedzinie (okreslonej na wiosennym szczycie Rady
Europejskiej w 2006 r.) krajowe wzorce skupialyby si¢ na groma-
dzeniu krajowych i regionalnych danych w celu dostarczenia kon-
kretnych wskaznikoéw i miar wykonania. Baza danych powinna

Bruksela, 4 grudnia 2008 r.

Przewodniczgcy Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego

Mario SEPI

(6) W grudniu 2003 r. rzady pafstw czlonkowskich uzgodnily 14
wskaznikow strukturalnych. Sa one nastgpujace: PKB na mieszkanca
wg SSN, wydajno$¢ pracy, stopa zatrudnienia, stopa zatrudnienia
wsrdd starszych pracownikéw, poziom wyksztalcenia mlodziezy,
wydatki krajowe brutto na B+R, komparatywne poziomy cen, inwes-
tycje przedsigbiorstw, odsetek ludno$ci zagrozonej ubdstwem
z uwzglednieniem $wiadczen spotecznych, stopa bezrobocia
dlugoterminowego, dyspersja regionalnych stép zatrudnienia, taczna
emisja gazéw cieplarnianych, energochtonnos¢ gospodarki, wielko$é
transportu towarowego w stosunku do PKB. Eurostat regularnie po-
daje informacje na temat wskaznik6w strukturalnych:
http:/[epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/page?_pageid=1133,
47800773,1133_47802588&_dad=portal&_schema=PORTAL.

(7)  Szczebel sektorowy — w kazdym sektorze dziatalno$ci gospodarczej
trzeba by rowniez okresli¢ kolejne kroki niezbedne do osiggnigcia ce-
16w lizbonskich (np. innowacja i konkurencyjnos).

by¢ otwarta dla krajowych RSG, jak réwniez dla partneréw spo-
fecznych i innych zainteresowanych podmiotéw spoleczenstwa
obywatelskiego. Proponuje si¢ nastgpujace praktyczne dzialania:

— internetowa analiza poréwnawcza dostepna na stronie
EKES-u (strona CESLink (%)) dla efektywnego gromadze-
nia i analizy danych w czasie rzeczywistym (°);

— dane mogg by¢ gromadzone przez krajowe RSG lub podob-
ne organizacje raz w ciagu trzyletniego cyklu lizboriskiego
lub czgsciej, badz tez powinny one by¢ zapewniane przez ist-
niejace krajowe systemy uczestnictwa;

— wyniki moglyby by¢ analizowane przez organizowane okre-
sowo okragle stoly oraz prezentowane podczas dorocznych
konferencji EKES-u.

2.8.4 W ten sposéb zainteresowane strony moglyby wyznaczaé
realistyczne cele oraz dostarcza¢ spéjnych informacji na potrze-
by przegladu krajowych programéw reform. Ponadto dane takie
fatwo bedzie aktualizowaé i bedg one umozliwialy ustawiczng
oceng. Jednoczesnie ulatwi to okreslenie najlepszych praktyk
w panstwach cztonkowskich.

Sekretarz Generalny Europejskiego Komitetu
Ekonomiczno-Spotecznego
Martin WESTLAKE

(8) Por. http://www.eesc.europa.eu/ceslink/09-fr/presentation-ceslink-
fr.heml

(%) EKES moze wnie$¢ wklad w omawiany proces, udostgpniajac swoja
strong internetowg na publikacje wynikéw i wymiang informacji.
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ZALACZNIK I

GL()WNE OPRACOWANIA NA TEMAT STRATEGII LIZBONSKIE] PRZYGOTOWANE PRZEZ EKES
WSPOLNIE Z JEGO SIECIA KRAJOWYCH RAD SPOLECZNO-GOSPODARCZYCH I PODOBNYCH
ORGANIZAC(]I

Sprawozdania podsumowujace na wiosenne posiedzenia Rady Europejskiej:

— Wdrazanie strategii lizboniskiej — Opracowania sporzadzone na polecenie Rady Europejskiej z dn. 22-23 mar-
ca 2005 r. — Raport podsumowujacy przygotowany we wspoélpracy z krajowymi RSG Unii Europejskiej —
Opracowania przygotowane przez dwa kraje kandydujace — Sprawozdanie grupy lacznikowej

CESE 1468/2005 rev. (na stronie internetowej EKES-u:

http:/[www.eesc.europa.eu/lisbon_strategy/events/09_03_06_improving/documents/ces1468-2005_rev_d_en.pdf)
—  Strategia lizbofiska 2008-2010. Rola zorganizowanego spoleczefistwa obywatelskiego. Raport podsumowu-

jacy dla Rady Europejskiej (13-14 marca 2008 r.). Realizacja strategii lizbonskiej: sytuacja biezaca i przyszte

perspektywy

CESE 40/2008

Rezolucja na wiosenne posiedzenie Rady Europejskiej:

— Rezolucja Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spolecznego w sprawie realizacji odnowionej strategii liz-
bofiskiej (rezolucja na posiedzenie Rady Europejskiej z wiosny 2007 r.)

CESE 298/2007
Sprawozdawca: Joost Van IERSEL

Wspotsprawozdawca: Miklés BARABAS

OPINIE W SPRAWIE PRIORYTETOWYCH DZIEDZIN STRATEGII LIZBONSKIE]

— ,,W kierunku europejskiego spoteczefistwa opartego na wiedzy — wklad zorganizowanego spoleczefistwa
obywatelskiego w realizacj¢ strategii lizbonskiej” (opinia rozpoznawcza)

Dz.U. C 65z 17.3.2006, s. 94
Sprawozdawca: Jan OLSSON
Wspdlsprawozdawcy: Eva BELABED, Joost van IERSEL
— Potencjal przedsiebiorstw, zwlaszcza malych i $rednich (strategia lizbofiska) — opinia z inicjatywy wlasnej
Dz.U. C 256 z 27.10.2007,s. 8
Sprawozdawca: Christine FAES
— Inwestycje w wiedze i innowacje (strategia lizbofiska) — opinia z inicjatywy wlasnej
Dz.U. C 256 z 27.10.2007,s. 17
Sprawozdawca: Gerd WOLF
— Zatrudnienie grup priorytetowych (strategia lizboniska)
Dz.U. C 256 z 27.10.2007, s. 93

Sprawozdawca: Wolfgang GREIF


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2006:065:0094:0094:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2007:256:0008:0008:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2007:256:0017:0017:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2007:256:0093:0093:PL:PDF
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Definicja polityki energetycznej dla Europy (strategia lizbofiska) — opinia z inicjatywy wlasnej
Dz.U. C 256 z 27.10.2007, s. 31

Sprawozdawca: Ulla SIRKEINEN

INNE DOKUMENTY OPRACOWANE PRZEZ STRUKTURY ROBOCZE DS. STRATEGII LIZBONSKIE]
Broszura ,,58 konkretnych Srodkéw majacych zapewni¢ sukces strategii lizbofiskiej”
INNE OPINIE SPORZADZONE PRZEZ SEKCJE NIEZAL,EZNIE OD STRUKTUR ROBOCZYCH DS.
STRATEGII LIZBONSKIE]
Zmiany klimatu a strategia lizbofiska (opinia z inicjatywy wlasnej)
Dz.U. C 44 2 16.2.2008, s. 69
Sprawozdawca: Ernst Erik EHNMARK
Postawy przedsigbiorcze a strategia lizboriska (opinia z inicjatywy wlasnej)
Dz.U. C 44 2 16.2.2008, s. 84
Sprawozdawca: Madi SHARMA

Sprawozdawca: Jan OLSSON


http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2007:256:0031:0031:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2008:044:0069:0069:PL:PDF
http://eur-lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=OJ:C:2008:044:0084:0084:PL:PDF
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Sprawozdanie podsumowujace z misji do Bukaresztu w dniu 13 pazdziernika 2008 r.

Delegacja EKES-u spotkala si¢ z organizacjami rumunskiego spofeczenstwa obywatelskiego w siedzibie krajowej Rady
Spoleczno-Gospodarczej. Prowadzono dyskusje z przedstawicielami 17 organizacji spoleczefistwa obywatelskiego.

Pracodawcy i zwigzki zawodowe zgadzaja si¢ w wielu sprawach, jednak rzad nie stucha ich gloséw. Sformulowano naste-
pujace uwagi:

Uwagi ogoélne:

Rzad konsultuje si¢ z partnerami spotecznymi na temat krajowego programu reform, jednak harmonogram konsul-
tacji jest czesto nierealistycznie krotki. Sugestie zgloszone przez partneréw spolecznych zostaja bardzo rzadko
uwzglednione lub odzwierciedlone w KPR.

KRP wlasciwie podejmuje wyzwania energetyczne i klimatyczne, przed ktérymi staje kraj.

Dialog spoteczny nie funkcjonuje dobrze, o korzySciach z nim zwigzanych nalezaloby lepiej informowaé obywateli.
Dlatego tez wszyscy partnerzy spoteczni powinni skuteczniej wspotpracowal i polaczy¢ wysitki, aby reprezentowaé
interesy spoteczno-gospodarcze.

Wskutek niezréwnowazonej polityki placowej ponad trzy miliony najbardziej konkurencyjnych pracownikéw wyje-
chalo z kraju, ktéry boryka sie teraz z powaznym niedoborem podazy sily roboczej. Potrzeba co najmniej 500 tys. pra-
cownikéw, aby mozna bylo zaspokoié potrzeby réznych sektoréw.

Nalezy tez zreformowac ramy prawne dotyczace tworzenia i dziatalnosci MSP.

Potrzeba wigcej instrumentdw podatkowych wspierajacych wzrost gospodarczy i zatrudnienie w Rumunii, szczegdlng
uwage trzeba zwréci¢ na 750 tys. osob niepelnosprawnych.

System ksztalcenia si¢ przez cale zycie jest bardzo stabo rozwinigty.
Rumuniskie spoleczenistwo obywatelskie niepokoi si¢ o bezpieczefistwo zaopatrzenia w surowce, energig itd.

Korupcja wcigz hamuje rozwdj w réznych sektorach.

Uwagi szczegétowe:

Proces wdrazania prawa pracy napotyka na trudnosci, z kolei krajowa inspekcja pracy jest mato skuteczna (szara strefa).

Wdrazanie przepisow dotyczacych flexicurity przebiega z oporami; interpretacja i wdrazanie przepiséw przez wladze
rodzg niepewno$¢.

System szkolenia zawodowego, wraz z tzw. systemem certyfikacji, powinien lepiej odpowiadaé na potrzeby réznych
sektoréw. Obecna sytuacja powoduje powazne oslabienie konkurencyjnosci catej gospodarki. Potrzebne jest wsparcie
w fazie tworzenia, wdrazania i oceny.

Oplaty parafiskalne utrudniaja dziatalnos¢ MSP.
Organizacje spoleczenstwa obywatelskiego borykaja si¢ ciagle z problemem dotyczacym potencjatu/finansowania i nie
sa jeszcze odpowiednio rozwinigte. W komitetach zarzadzajacych funduszami strukturalnymi obecna jest koalicja or-

ganizacji pozarzadowych, jednak nadal konieczne jest ich wigksze zaangazowanie.

W programach ksztalcenia (szkolne programy nauczania ogélnie wymagaja lepszej koordynacji) nalezatoby uwzgled-
ni¢ wazne problemy zwigzane z energig, klimatem i rozwojem zréwnowazonym.

Partnerzy spoleczni otrzymujg informacje z Komisji Europejskiej. Na szczeblu krajowym wszyscy partnerzy spoleczni we-
zwali rzad, by konsultowal si¢ z pozostalymi organizacjami spoleczeristwa obywatelskiego i lepiej rozwijat zorganizowany
dialog obywatelski. Powinno to znalez¢ odzwierciedlenie w reformie rumuniskiej krajowej RSG, jako Ze istnieje juz podsta-
wa prawna, zaproponowana na poczatku przez rzad, jednak inne organizacje spoleczefistwa obywatelskiego nie maja w tej
strukturze swojej reprezentacji.



