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POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 21 wrze$nia 2010 r.
— Kroélestwo Szwecji/Association de la  presse
internationale ASBL (API) i Komisja Europejska
(C-514/07), Association de la presse internationale ASBL
(API) przeciwko Komisji Europejskiej (C-528/07), Komisja
Europejska  przeciwko Association de la presse
internationale ASBL (API) (C-532/07)

C-514/07 P,
C-532/07 P) ()

(Sprawy  polaczone C-528/07 P i

(Odwolanie — Prawo dostgpu do dokumentéw instytucji —

Rozporzgdzenie (WE) nr 1049/2001 — Artykul 4 ust. 2 tiret

drugie i trzecie — Pisma procesowe zloZone przez Komisje w

ramach postgpowania sqdowego przed Trybunatem i przed

Sgdem — Decyzja Komisji odmawiajgca dostepu do
dokumentéw)

(2010/C 317/12)

Jezyk postepowania: angielski

Strony

(C-514/07)

Whnoszgcy odwolanie:  Krélestwo Szwecji  (przedstawiciele:  S.
Johannesson, A. Falk, K. Wistrand i K. Petkovska, pelnomoc-

nicy)

Pozostali uczestnicy postgpowania: Association de la presse inter-
nationale ASBL (API) (przedstawiciele: S. Volcker i Heithecker,
Rechtsanwilte, F. Louis, adwokat, C. O'Daly, Solicitor) i Komisja
Europejska (przedstawiciele: C. Docksey, V. Kreuschitz i P.
Aalto, pelnomocnicy)

Interwenienci  popierajgcy wnoszgcg odwolanie:  Krolestwo Danii
(przedstawiciel: B. Weis Fogh, pelnomocnik), Republika
Finlandii (przedstawiciel: J. Heliskoski, pelnomocnik)

(C-528/07)

Whnoszgcy odwolanie: Association de la presse internationale ASBL
(API) (przedstawiciele: S. Volcker, Rechtsanwalt, F. Louis,
adwokat, C. O'Daly, Solicitor)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele:
C. Docksey, V. Kreuschitz i P. Aalto, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy drugg strong postepowania: Zjednoczone
Krélestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pélnocnej (przedstawiciele:
E. Jenkinson i S. Behzadi-Spencer, pelnomocnicy oraz J. Coppel,
barrister)

(C-532/07)

Whnoszgcy  odwolanie:  Komisja  Europejska  (przedstawiciele:
C. Docksey, V. Kreuschitz i P. Aalto, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Association de la presse internationale
ASBL (API) (przedstawiciele: S. Volcker, Rechtsanwalt, F. Louis,
adwokat, C. O'Daly, Solicitor)

Interwenient popierajgcy wnoszgcq odwolanie: Zjednoczone Krole-
stwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pélnocnej (przedstawiciele: E.
Jenkinson i S. Behzadi-Spencer, pelnomocnicy oraz J. Coppel,
barrister)

Przedmiot

Odwotanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (wielka izba) z
dnia 12 wrze$nia 2007 r. w sprawie T-36/04 API przeciwko
Komisji, na mocy ktérego Sad stwierdzit cz¢Sciowa niewaznosé
decyzji Komisji z dnia 20 listopada 2003 r. oddalajacej wniosek
zlozony przez wnoszacg odwolanie w celu uzyskania dostgpu
do pism procesowych przekazanych przez Komisje Trybunatowi
i Sadowi w ramach niektérych zawistych przed nimi spraw

Sentencja

1) Odwolania zostajg oddalone.

2) Krélestwo Szwecji pokrywa wlasne koszty i koszty poniesione
przez Komisje Europejskg zwigzane z odwolaniem w sprawie
C-514/07 P.
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3) Association de la presse internationale ASBL (API) pokrywa
wlasne koszty i koszty poniesione przez Komisje Europejskg zwig-
zane z odwolaniem w sprawie C-528/07 P.

4) Komisja Europejska pokrywa whasne Roszty i koszty poniesione
przez Association de la presse internationale ASBL (API) zwig-
zane z odwotaniem w sprawie C-532/07 P.

5) Krélestwo Danii, Republika Finlandii i Zjednoczone Krélestwo
Wielkiej Brytanii i Irlandii Pdlnocnej pokrywajg whasne koszty
zwigzane z odwolaniami.

() Dz.U. C 51 z 23.02.2008
Dz.U. C 22 z 26.01.2008
Dz.U. C 32 z 07.02.2009

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 30 wrze$nia 2010 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez VAT and Duties Tribunal, London Tribunal

Centre) — EMI Group Ltd przeciwko Commissioners for
Her Majesty’s Revenue and Customs

(Sprawa C-581/08) (1)

(Szésta dyrektywa VAT — Artykul 5 ust. 6 zdanie drugie —

Pojecie ,,probka” — Pojecie ,prezent o malej wartosci” —

Nagrania muzyczne — Bezplatne rozpowszechnianie w celach
promocyjnych)

(2010/C 317/13)
Jezyk postgpowania: angielski

Sad krajowy

VAT and Duties Tribunal, London Tribunal Centre

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: EMI Group Ltd

Strona pozwana: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and
Customs

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — VAT
and Duties Tribunal, London — Wykladnia art. 5 ust. 6 dyrek-
tywy 77/388/EWG: szostej dyrektywy Rady z dnia 17 maja

1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw panstw czlon-
kowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspdlny
system podatku od warto$ci dodanej: ujednolicona podstawa
wymiaru podatku (Dz.U. L 145, s. 1) — Przekazywanie
towaréw na potrzeby przedsi¢biorstwa podatnika w celu
wreczania prezentéw o malej wartoSci oraz probek — Pojecie
,probka” — Istotne cechy charakterystyczne — Nagrania
muzyczne w formie plyt kompaktowych dostarczane bezplatnie
w celach promocyjnych

Sentencja

1) ,Probkg” w rozumieniu art. 5 ust. 6 zdanie drugie szdstej dyrek-
tywy Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie
harmonizacji ustawodawstw patistw cztonkowskich w odniesieniu
do podatkéw obrotowych — wspélny system podatku od wartosci
dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru podatku jest egzemplarz
okazowy produktu, majgcy na celu promocje jego sprzedazy i
pozwalajgcy na oceng jego cech i wlasciwosci bez wykorzystania
koticowego innego niz nieodlgcznie powigzane z takimi dziala-
niami promocyjnymi. Prawo Rrajowe nie moze ograniczal tego
pojecia w sposob ogélny jedynie do egzemplarzy okazowych majg-
cych postaé inng niz przeznaczona do sprzedazy lub jedynie do
pierwszego z serii jednakowych egzemplarzy okazowych przekazy-
wanych przez podatnika na rzecz tego samego odbiorcy bez
uwzgledniania charakteru przedstawianego produktu oraz okolicz-
nosci gospodarczych whasciwych dla kazdej czynnosci przekazania

egzemplarzy okazowych.

2) Pojecie ,prezenty o malej wartosci” w rozumieniu art. 5 ust. 6
zdanie drugie széstej dyrektywy 77/388 nalezy rozumieé w ten
sposéb, ze nie stoi ono na przeszkodzie temu, by przepisy krajowe
przewidywaly ograniczenie pienigzne, takie jak ograniczenie usta-
nowione w przepisach bedgcych przedmiotem sporu przed sgdem
krajowym, to jest ograniczenie do kwoty 50 GBP, w odniesieniu
do prezentéw przekazywanych na rzecz tej samej osoby w okresie
dwunastomiesigcznym lub tez stanowigcych czesé serii kolejnych
prezentow.

3) Artykut 5 ust. 6 zdanie drugie szdstej dyrektywy 77/388 zaka-
zuje, by przepisy krajowe przewidywaly domniemanie, na mocy
ktérego towary stanowigce ,prezent o malej wartosci” w rozu-
tieniu tego przepisu, przekazane przez podatnika na rzecz réznych
os6b zatrudnionych przez tego samego pracodawce nalezy uznawac
za prezenty przekazane na rzecz tej samej osoby.

4) Status podatkowy odbiorcy prébek nie ma wplywu na odpowiedzi
udzielone na pozostate pytania.

() Dz.U. C 55 z 7.3.2009 r.



